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saptanamadığının belirtilmiştir. Dava konusu eserde intıhal olduğu hususunun açık ve

net olarak ortaya konulamadığı görülmekle, söz konusu eserde intihal olmadığı

yönündeki yükseköğretım kuruıu kararında hukuka aykırıtık bulunmadığı açık olup

öğretim üyesi tarafından yapılan istınaf başvurusunun kesin mahiyette reddi

gerekmektedir.

isrrıııiıı özgri: Diyaibakır 2. idare Mahkemesi'nce verilen 2&lÜ2l2a17 tarih Ve

E:2016l147g, K:20171324 Sayılı kararın istinaf yoluyla incelenerek kaldırılması

istenilmektedir.

SAVUNMAN|N özrıi: Mahkeme kararının hukuka uygun olduğu belirtilerek istinaf

başvu rusu nu n redd i gerektiğ i savunulmaktad ı r,

Karar veren Gaziantep Bölge idare Mahkemesi 5. idari Dava Dairesi'nce, davanın ihbar

edildiği ...,ı.ıın görülmekte olan davanın sonucunda verilecek karardan etkilenebileceği

anlaşıldığından-oıoo sayılı kanun,un 66. maddesi uyarınça davalı idare yanında davaya

müdahale talebinin kabu|üne karar verildikten sonra 2577 sayıtı İdari yargılama usulü

Kanunu,nun 45. maddesi uyarınca dava dosyası incelenerek iŞin gereği görüŞüldü:

KARAR:" Dava, davacı . tarafından,. tüm tıbbi ve tedavisinin kendisİ tarafından

gerçekleştirilen C.y ismli hastaya ait olgunun olay tarihinde .... üniversitesi'nde öğretİm

ğörevlisi olarak görev yapan prof.D_r..... tarafından intihal yapıldığından bahisle söz konusu

kişiye ,,Kamu Görevinden çıkarma" disiplin cezası verilmesi istemiYle 14.04.2a16 tarihinde

yapmış olduğu başvurunun yükseköğretim Kurulu Başkanlığıhca cevaP verilmemek

suretiyle zımnen reddine ilişkin işlemin iptali istemiyle iptali istemiYle aÇılmıŞtır,

idare Mahkemesince; "... Davacı tarafından davalı idareye YaPılan baŞvurunun iık

sayfasında yer alan ve dava konusu kişi ile birlikte intihal yaptığı iddİa edilen Prof,Dr",'e

ilişkin şikayetin işlem yapılması amacıyla ilgili kuruma iletildiği, kiŞi dıŞında her ŞeYi ile sÖz

konusu dilekçeyİe uyn, olan dava konusu şikayetin sırf imzasız olduğundan bahisle ilk

dilekçenin ekı ı<anuı edilerek ilgili kuruma gönderilmediği, bu yönüyıe başvurunun 60 sayfalık

eklerİ ile bir bütün olarak değerlendirİlerek başvurunun 3o.sayfasında Prof.Dr.... hakkında

yer verilen şikayet üzerine söz konusu kişi hakkında gereklİ işlemlerin YaPılması gerekirken

sırf dilekçenin imzasız olduğundan bahisle işlem tesis edilmeyip davanın açılmasl sonrası

dilekçenin ilgili kuruma iletilmesi yoluna gıdildiğı anlaşılmaktadır. Bu durumda; davacının

kendisine ait olgunun olay tarihlnde ... Üniversitesi'nde öğretim görevlisi olarak görev yapan

Prof.Dr....tarafından intihal yapıldığından bahisle söz konusu kişiye "Kamu Görevinden

Çıkarma,,disiplin cezası verilmesi İstemiyle M.aA.2016 tarihinde yaprnıŞ oIduğu baŞvuruya

yükseköğret|m Kurulu Başkanlığı,nca cevap veriimemek suretiYle zlmnen reddine iliŞkin

işlemde hukuka ve mevzuata uyarlık görüimemiştir." gerekÇesiYle dava konusu iŞlemİn

iptaline karar verilmiştir-

2547 §ayılı yükseköğretim Kanunu'nun "Disiplin ve Çeza iŞleri" baŞlıklı Dokuzuncu

Bölümü altındaki .Genel esaslar" başlıklı 53. maddesinde "a.Yükseköğretim Kurulu BaŞkanı

üst kuruluşlar, rektörler ve bağımsız vakıf meslek yüksekokulu müdürlerinin Ve 53lÇ

maddesinin birinci fıkrasının İ * ) bendinde yer alan fiillerle ilgili olarak öğretim

elemanlarının; rektör, üniversitenin; bağımsız vakıf meslek Yüksekokulu müdürü, bağımsız

vakıf meslek yüksekokulunun; dekan, fakültenin; enstitü ve yüksekokul müdürleri, enstitü ve

yüksekokulların; kadrosu bulunan uygulama araştırma merkezi ile bağımsız enstitü


