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Dosyamn incelenmesinden, peyzaj yiiksek mimart olarak davah idarede gorev yapan
davacimin (R tarihinde, NN tarihinden itibaren @Pgiin yillik izin talebinde
bulundugu, ISP tarihinde yillik izin talebinin kabul edilmedigi, (NN tarihinde
davacinin izinli olmadig: halde goreve gelmediginin aymi tarihli yazi ile Yjiie Belediye
Bagkanlig1 Insan Kaynaklari ve Egitim Midiirligi'ne bildirildigi, MR tarih ve
sayilt yazi ile davacinin savunmasinin istenildigi, davacinin savunmasim sundugu,
@R (orihinde toplanan Belediye Disiplin Kurulu Karari ile davacinin midiiriiniin
onayini almadan, izin slireci sona ermeden gorev yerine gelmedigi, 6ziirsiiz olarak bir veya
iki glin géreve gelmemek disiplin sugunu isledigi kanaatine varilarak 1/8 oraminda ayliktan
kesme cezasi ile cezalandirilmasina karar verildigi, bu kararin Belediye Baskani tarafindan

davaciya bildirildiwtarihli dilekge ile verilen cezaya itiraz edildigi, aym disiplin
kurulu tarafindan arihinde itirazin reddedilmesi lizerine bakilan davamn acildig:
anlasiimaktadir.

Dava konusu uyusmazlikta, davacinin ayliktan kesme cezasi ile cezalandirilmasina
iliskin islem (N Belediyesi Disiplin Kurulu'nca tesis edilmis ise de, 657 sayilt Devlet
Memurlart Kanunu'nun 126. maddesinin 1. fikrasinda, uyarma, kinama ve ayliktan kesme
cezalarinin disiplin amirleri tarafindan; kademe ilerlemesinin durdurulmasi cezasinin,
memurun bagli oldugu kurumdaki disiplin kurulunun karari alindiktan sonra, atamaya yetkili
amirler, il disiplin kurullarimin kararlarina dayanan hallerde Valiler tarafindan verilecegi
htkmii diizenlenmis olup, ayliktan kesme cezasi vermeye yetkisi bulunmayan Belediye
Disiplin Kurulunca davaciya 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun 125/C  maddesi
geregince aybhktan kesme cezasi verilmesi isleminde yetki yoniinden hukuka uyarlik
bulunmadig1 sonucuna vartlmistir. .

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, agagida ddékiimii yapilan
163,60-TL yargilama gideri ile karar tarihinde yiiriirlitkte bulunan Avukathk Asgari Ucret
Tarifesi uyarinca belirlenen 2.040,00.-TL vekalet iicretinin davali idareden alinarak davaciya
verilmesine, artan posta ticretinin kararin kesinlesmesinden sonra Mahkememizce re'sen
davaciya iadesine, kararin teblig tarihini izleyen gilinden itibaren 30 giin igerisinde
Mahkememize verilecek dilekge marifetiyle Samsun Bolge idare Mahkemesi'ne istinaf yolu
acik olmak fizere, 28/05/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye
o foas oo ol SRR
o [ e ey

YARGILAMA GIDERLERI :
Bagvurma Harci : 54,40 TL
Karar Harci : 54,40 TL
Vekalet Harci 7,80 TL
Posta Gideri ve : 47,00 TL
Dosya Bedeli

TOPLAM 3 163,60 TL
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