T.C.

iDARE MAHKEMESI
ESASNO :

DAVACI R e

o, (. (N . G IR DN A
DAVALI : SR ()N VERSITESI REKTORLUGU
VEKILI . e R Y,

R Universitesi Hukuk Misavirligi (NGNS
MUDAHIL (Daval) : A W

vk wdn g W ve R, T ST

DAVANIN OZETI : Davaci tarafindan, (SR, Universitesi (N Fakiltesi

Bolimii aragtirma gorevlisi giris sinavinda 45 puanla yedek olarak ikinci siraya yerlestirilmesine
iliskin islemin; lisans diploma notu ve YDS puani ortalamalarina gore birinci sirada oldugu, haksiz
olarak 6n degerlendirme sonuglarinda son sirada yer alan §Nlisimli adaya giris sinavinda 70 puan
verilerek birinci siraya yiikseltildigi ve kadroya alindigi, oysa ki kendisinin degerlendirme notunun
85,3 oldugu, WmmiEisc degerlendirme notunun 71,4 oldugu, YDS ve lisans diploma notlarimin
B tcn  daha fazla olan diger iic adaym kadroya alman adaylardan bu denli diisik puan
almalarinin gergekei olmadigi, lisans ortalamasinin da yine lllll'ten yaklasik 10 puan daha fazla
oldugu ve giris-sinavinda sorulan sorularin da alan1 dahilinde oldugu, hakkaniyete uygun olmayan
sonucun bilirkisi marifetiyle yeniden degerlendirilmesi gerektigi ileri siiriilerek iptali istenilmektedir.
SAVUNMANIN OZETi : GBI sayil YOK ilan1 ve sinav jiirisinin hukuka uygun oldugu, ilan
olunan kadroya atamasi yapilan (@l in ALES notunun davacidan daha yiiksek oldugu, farkl
okullarda yapilan simavlar sonucunda olusan not ortalamalarini karsilastirmanin hukuka ve mantik
ilkelerine uygun olmadigi, hangi kagidin daha basarili oldugu ve kisinin ka¢ puan almasi gerektiginin
alaninda uzman akademisyenlerden olusacak bir heyet tarafindan karara baglanmasi gerektigi, yapilan
1slemin hukuka aykirt olmadigi belirtilerek davanin reddi savunulmaktadir.

MUDAHIL DILEKCESININ OZETi : Ales puaninin diger basarni dort adaydan daha yiiksek
oldugu, genel siralama icerisinde en yiiksek ikinci puan oldugu, dava dosyasindaki bilirkisi raporunun
yine dava dosyasinda bulunan davali idare tarafindan sunulan uzman raporu ile ¢elistigi, anilan
bilirkisi raporunun kendi iginde dahi ¢eliski barindirdigi, smav sonuglarmin bilirkisiler tarafindan
YOK Yé6netmeliginin 11.maddesi kapsaminda degerlendirilmedigi, bu sebeple yeni bir bilirkisi raporu
alinmast gerektigi ileri siiriilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.
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Karar veren $l Idare Mahkemesi'nce isin geregi goriisiildii:

Dava, davacnin (S® Universitesi (U Fakiltesi QEEMMERg Bolimi arastirma
gorevlisi giris sinavinda 45 puanla yedek olarak ikinci siraya yerlestirilmesine iligkin islemin iptali
istemiyle agilmustir.

31.07.2008 giinlii ve 26953 sayil Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren Ogretim
Uyesi Digindaki Ogretim Elemam Kadrolarma Naklen veya Agciktan Yapilacak Atamalarda
Uygulanacak Merkezi Sinav ile Giris Smavlarma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik'in
4/1-a maddesinde,"Bu Yonetmelikte gecen; a)(Degisik: RG-7/6/2018-30444) Giris Smavi: Bu
Yonetmelikte.belirtilen jiiri tarafindan, bilim alan1 yabanc dille ilgili birimlerdeki 6gretim gorevlisi
kadrolar1 ile 4/11/1981 tarihli ve 2547 sayili Yiksek6gretim Kanununun 5 inci maddesinin birinci
fikrasinin (1) bendi uyarinca zorunlu yabanci dil dersini vermek {izere atama yapilacak Ogretim
gorevlisi kadrolart i¢cin yapilacak s6zlii smavi; bu Yonetmelik kapsamindaki diger kadrolar icin
yapilacak yazili smavi; yabanci dille egitim-6gretim yapilan programlardaki 6gretim goérevlisi
kadrolar i¢in yapilacak s6zlii sinav ile s6zlii sinav sonucu basarili olanlar icin senato karari olmas:
halinde yapilacak yazili sinavi,... ifade eder" hitkmii, "On Degerlendirme" bashkli 10. maddesinde,
"(Degisik:RG-7/6/2018-30444)(1) Sinav jurisi; miracaatlarda, miiracaat eden adaylar arasindan ilan
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